「期中簡報」會議記錄

壹、時間：民國九十年十一月二十二日（星期四）下午三時○分
貳、地點：內政部營建署市鄉規劃局二樓會議室                    
參、主席：唐局長明健
肆、出列席單位及人員
　　蔡教授添璧
　　范教授國俊
　　錢教授學陶
　　黃教授萬翔
　　張教授弘憲
　　楊教授逸詠
　　營建署都市計畫組
　　安邦工程顧問公司
　　本局周副局長守琳
　　　　吳副局長欽賢
　　　　北區規劃隊
　　　　中區規劃隊
　　　　南區規劃隊
　　　　東區規劃隊
　　　　都會區規劃隊
　　　　第一測量隊
　　　　第二測量隊
　　　　第三測量隊
　　　　第四測量隊
　　　　第五測量隊
　　　　一課
　　　　三課
　　　　四課
　　　　研考
　　　　規劃資訊中心
　　　　二課
伍、報告事項：安邦工程顧問公司簡報（略）。

1、 陸、發言要點：

（1） 范教授國俊：

（2） 部長十分重視過小基地建築處理方案如何落實。

2、 目前台灣省容積問題比北、高兩市還要嚴重，故容積管制確實需  要檢討。

（1） 錢教授學陶：

（2） 本次期中簡報先進行觀念及問題之分析，期末再提容積管制改進的作法。

（3） 都市計畫容積非僅是容積率的問題，它只是如何達到都市願景的執行工具之一，故應要配合其它手段來改善都市環境，並非靠容積率就能完全解決問題。

3、 容積管制應是因地制宜，若要訂定一個同一的標準很困難。目前在法規方面，都市計畫體系是一套，而建築體系又是另一套，所以造成容積的混亂。

4、 范教授國俊：

這次簡報內容完整。部長也曾指示要在半年內將「建築技術規則」重新檢討，民國63年時「建築技術規則」把都市計畫層級該規範容積管制的內容納入，之後又陸續取消；而後來又有一部份牽涉到都市計畫，造成混亂。容積管制這部份應屬於都市計畫層級，而非建築方面，或是利用獎勵容積方式干涉之，並且違背了容積管制的精神。希望未來能夠將建築體系及都市體系相結合，但不能混亂，各有自己的領域。

（1） 局長：

（2） 這份研究案完成時將分送各縣、市去做為執行參考。

（3） 嘉義市目前在作通盤檢討，本案試以嘉義市為模擬地區，由都會隊進行容積管制與過小建築基地處理之探討。

（4） 蔡教授添璧：

（5） 容積管制是必要的，而容積率只是容積管制手段之一。以往以每人50㎡居住面積做為容積率訂定標準，計算出之容積率多在100﹪以下，但都會被政治力所任意改變。

（6） 十年前日本東京及大阪曾計算出現有的容積率為175﹪低於計畫容積率275﹪，但現有的都市環境及交通等問題即已十分地嚴重，因此人民意識到不適合再提高容積率。在台灣，或許可以告訴人民現有容積率及計畫容積率之比較。

（7） 建議把題目範圍縮小，要中央制定標準很難，必須因地制宜，各縣市自訂容積率，且不能違背容積管制精神。

（8） 以下兩點需特別注意：1.容積管制不可廢。2.過小基地放寬容積率不可行，只能在各縣市特定條件下放寬。

5、 錢教授學陶：

每個地區過小基地情形不同，除了容積管制方式外，應還有其它方式可以改善。如日本有誘導式計畫，准許放寬容積。

6、 中區隊：

建議整個都市要有總量觀念，但細分至各地時，也許可以彈性點。

（1） 蔡教授添璧：

（2） 這研究作為初步的解決方法，未來落實地方治條例時，將要有許多問題需要發現及解決。

（3） 過小基地問題之解決，可從細部計畫著手，可避免經過議會的煩雜程序。

7、 錢教授學陶：

「總量」等於「賦予的量」加「政策的量」，此為達到都市品質、願景的手法，但現在反而是反向操作，所以產生問題。另外，容積移轉問題也需要有容積管制及總量的觀念。

（1） 中區隊：

（2） 目前台中市的容積總量跳脫以往的管制方式，類似浮動、彈性的方式。

（3） 從都市計畫觀念來看，不應將土地利用至最高點（總量），而目前現況總量普遍低於計畫總量。

1、 柒、結論：

2、 請研究單位將今日各方意見納入本研究參辦。

3、 研究案期中報告內容充實，同意准予備查。

4、 請都會隊研究將嘉義市過小基地問題之解決方案，納入都市計畫通盤            

檢討案內。

捌、散會：下午五時十分。
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